Verlésslichkeit ist die Voraussetzung fiir gegenseitiges Vertrauen:

Mein Geschwitz von gestern ...

as Zitat «Was kiimmert
Dmich mein Geschwiétz von
gestern», wird dem deutschen
Bundeskanzler Konrad Adenauer
zugeschrieben, auch wenn es in
dieser Form nicht belegt ist. Die
Aussage beinhaltet die Moglich-
keit, kliiger zu werden und seine
Meinung zu dndern. Ein berech-
tigter Anspruch an Politiker. Es
geht auch um eine Verlésslich-
keit als Voraussetzung fiir Ver-
trauen zwischen politischen Ak-
teuren.

ezliglich der kommenden
B Abstimmungen, insbeson-
dere der Durchsetzungsinitiative,
gibt es eine ganze von Reihe
Aussagen, die nicht nur unglaub-
wiirdig sind, sondern im hohen
Masse verwirrlich fiir die Ent-
scheidungsfindung: So profilierte
sich Neo-Nationalrat Hans-Ueli
Vogt mit der Interpretation, Se-
condos seien von der Initiative
ausgenommen. Adrian Amstutz
wurde nicht miide zu behaupten,
im aufgefiihrten Katalog seien
keine Bagatelldelikte — und wur-
de in der Arena-Sendung von ei-
nem Zuschauer diesbeziiglich
eindrucksvoll widerlegt.

n unserer «schnellen Welt» er-
Iinnert sich kaum jemand an
die Aussagen von gestern. Und
in einer Zeit, in der die mediale

Flut kaum zu bewiéltigen und

einzuordnen ist, verschérft sich
diese Problematik. Umgekehrt
nehmen zunehmend auf neuen
wie auf klassischen Medien
«Faktenchecks» zu, werden poli-
tische Aussagen und politisches
Handeln einander gegentiiberge-
stellt. Das ist gut so. Letztlich
profitieren wir von glaubwiirdi-
gen politischen Akteuren wie
von der Klarheit von Folgen von
politischen Entscheidungen.

n der «Tages-Anzeiger»-Aus-
I gabe vom 23. Februar 2016
erfolgte dies auf der Titelseite er-
freulicherweise gleich dreifach:
«Biirgerliche wollen Entwick-
lungshilfe neu ausrichteny, «Im
eigenen Dorf hort das Sparen
auf» und «Mauchs Lohn auf dem
Priifstand» lauteten die Titel.

eim ersten ging es darum,
B dass die Biirgerlichen bei
der Entwicklungshilfe sparen
wollen. Genau die Kreise, die
jiingst im asylpolitischen Kon-
text behaupteten, man miisse
mehr Hilfe vor Ort leisten.
Selbstverstandlich wurde der
massive Abbau mit der Forde-
rung kombiniert, man solle dort
investieren, wo man etwas davon
habe, zum Beispiel Eritrea, wo
ausserordentlich viele Asylsu-
chende herkommen. Diese Argu-
mentation ist doppelt falsch: Ent-

wicklungszusammenarbeit muss

langfristig und nachhaltig wir-
ken. Es geht also darum, kiinfti-
ge Fluchtursachen zu verhindern
— und nicht, aufgrund von aktuel-
len Asylherkunftszahlen Un-
rechtregimes zu belohnen.

ei der zweiten Geschichte
B geht es darum, dass biir-
gerliche Politiker, die im Kan-
tonsrat bei der Budgetdebatte fiir
OV-Kiirzungen sind, selber unter
dem Jahr mit Vorstdssen einen
besseren OV in ihrer Herkunfts-
region einfordern. Ein Klassiker
fiir die widerspriichliche Politik
«biirgerlicher Gemeindevertre-
ter» im Ziircher Kantonsrat.

nd im dritten Beispiel geht
Ues darum, dass jene Politi-
ker, die gegen Transparenz und
Limitierung bei der Finanzierung
von Parteien, Wahlen und Ab-
stimmungskdmpfen durch priva-
te Lobbys sind, bei Exekutivpoli-
tikern die Lohne kiirzen wollen.
«Kommt in der Schweiz Politik
von rechts, wird sie mit Geld ge-
macht. Machen andere Leute Po-
litik, sollen sie moglichst wenig
Geld erhalten», fasst der Kom-

mentator zusammen. Dem gibt

es nichts beizufiigen.
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